Dette publique: gareaux leurres!
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La dette publique frangaise atteignait, fii 2085 % du PIB : un peu moins que la moyenne denhe
euro (88 %), nettement moins qu'aux Etats-Unis @)@®u au Japon (205 %). En tenant compte dessavoir
financiers et physiques (routes, écoles, etc.hilen net des administrations est positif : 517ianidls
d’euros, fin 2010, soit 8 000 euros par francasudNlaisserons un héritage a nos enfants, pasattee!d

Un ménage a souvent une dette supérieure a&esenu annuel, cela lui a permis de lancer de®{w0j
d’acquérir un logement. L'Etat de plus n’est pasmgnage : immortel, il n'a pas & rembourser saedett
une date donnée ; comme une entreprise, il pentdanduire année apres année ; il peut accroitre, s
nécessaire, ses ressources en augmentant les inemdits, il doit tenir compte de la situation éoamique :
en période de dépression, comme aujourd’hui, iléggtime que le déficit public soutienne l'act&itPour
les libéraux, la dette privée est Iégitime : letraprises s’endettent pour produire de la richelkas les
administrations publiques aussi produisent declaegse sociale, que ce soit de la santé, de Ipra®eent,
de la garde d’enfants, des routes. La dette publkixpt tout aussi légitime.

Le poids annuel de la dette est au maximum,2i&2du PIB, soient les 44 milliards d’euros d’'nétenet
versés en 2010. L’Etat a remboursé aussi du capitalr 102 milliards. Mais il a trouvé facilement a
emprunter : les emprunts bruts ont représenté 2B@nas en 2010. Au total, I'Etat recoit plus dggnt de
I'’Agence France Trésor qu'il ne lui en verse. Léaiiest largement positif A bon entendeur : ne plus
rembourser la dette, c’est se priver de ces resssyenviron 90 milliards, soit le budget de I'éatimn
nationale ou deux fois le produit de I'IR).

Depuis 1997, le poids des dépenses publiques ldalRIB a tendance a diminuer. Ce n’est pas gliés
sont responsables du gonflement de la dette publidues politiques néolibérales sont triplement
responsables. La financiarisation de la dette eéédles Etats sous la coupe des marchés : de 1B388ales
taux d'intérét ont été nettement supérieurs au @encroissance et la dette a fait boule de neigs. L
cadeaux fiscaux aux riches et aux entreprises éhiitr les recettes fiscales sans impact favoralndas
croissance ; les entreprises s'accaparent plugafid au détriment des salaires, distribuent desddindes
au détriment de l'investissement ; le déficit palaldit combler le déficit de demande. Depuis 2088rise
financiére plombe I'activité, et donc les recefissales.

Actuellement, la capacité de la France a s'#ada de bas taux d’intérét demeure (3 % a 10 détmyt
2012), mais est menacé par la faille majeure @dem@ Euro ; la BCE refuse de garantir les dettbdiques
des pays de la zone. Les marchés financiers coesidgue celles-ci ne sont plus des actifs sangsiets;
elles deviennent les jouets de la spéculation. fi2gs plus endettés que les pays européens, maidadon
dette est garantie par leur Banque Centrale, sadent eux a des taux trés bas (Japon a 1%, Etégsed
Royaume-Uni a 2%)

Faut-il réclamer I'annulation de la dette ?t@ims le proposent y compris parmi les économistesrés.
D’autres, plus keynésiens, pointent les risquesetiie campagne : elle conforte l'idée selon laguelldette
estle probleme central (au risque d’entretenir le cabastisme néolibéral) ; elle masque les déséqudibre
de l'euro (qui a creusé les déséquilibres commexciu sein de I'Union européenne) ; elle ne fad pa
ceuvre pédagogique sur la légitimité de la dépeinde ka dette publiques ; elle prive I'Etat d'urstiament :
la possibilité de s’endetter ; le mot d'ordre « sqe paierons pas leur dette » peut en |égitirartes,
libéraux (« nous ne paierons pas vos imp6ts »)emtrdcteur de notre modele social (« nous nerqase
pas votre retraite »).

Pour réduire la dette publique, il faut sodtir néolibéralisme (finance libéralisée, libre égdgraustérité
salariale, contre-révolution fiscale, etc.) quidi@usé et plongé le monde dans la crise. Telesgel. Gare
aux leurres...



